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Steuerliche Informationen
im 1l. Quartal 2010

Steuertermine

Fur die anstehenden Steuertermine besuchen Sie uns bitte im Mandantenbereich unserer
Internetseite unter www.wp-hoeftmann.de im Bereich Aktuelles, wo wir die wichtigsten
Steuertermine tagesaktuell veréffentlichen.

Berichtigung der Umsatzsteuer erfolgt bereits mit Eréffnung
des Insolvenzverfahrens (Anderung der Rechtsprechung)

Wird das Entgelt aus einer Lieferung oder sonstigen Leistung uneinbringlich, mufd der
leistende Unternehmer die Umsatzsteuer, die er bei Ausfiihrung der Leistung bereits
angemeldet hat, in dem Voranmeldungszeitraum berichtigen, in dem das Entgelt
uneinbringlich wird. Das Entgelt wird mit Erdffnung des Insolvenzverfahrens tber das
Vermodgen des Auftraggebers in voller Hohe uneinbringlich. Eine mégliche Insolvenzquote
ist nicht zu berlcksichtigen. Erhalt der Unternehmer spater (zum Teil) das Entgelt, mul3 er
die Umsatzsteuer erneut berichtigen.

Der Bundesfinanzhof hat in Abkehr von seiner friilheren Rechtsprechung entschieden, dal3
die vorgenannten Grundsétze auch gelten, wenn der Umsatz auf einem zweiseitigen
Vertrag beruht, dieser bisher nicht oder nicht vollstandig erfullt ist und der
Insolvenzverwalter anstelle des Gemeinschuldners den Vertrag erfiillt und die Erflillung
von dem Unternehmer verlangt. Aus Grinden der Rechtssicherheit und Rechtsklarheit
kann die Uneinbringlichkeit einer Forderung nicht von erst spéater eintretenden Umstanden,
wie der Hohe der Insolvenzquote, abhangen.

Neuregelung der Abzugsfahigkeit von sowohl betrieblich als
auch privat veranlaBten Reisekosten (Anderung der
Rechtsprechung)

Reisekosten sind grundsatzlich aufteilbar. Soweit sie ganz Giberwiegend beruflich veranlaf3t
sind, ist der Abzug in vollem Umfang als Betriebsausgaben oder Werbungskosten mdglich.
Ein privat veranlal3ter Teil von vollig untergeordneter Bedeutung ist zu vernachlassigen.
Umgekehrt sind aus privaten Beweggriinden entstandene Aufwendungen mit einem voéllig
untergeordneten betrieblichen Anteil in vollem Umfang den privaten Lebenshaltungskosten
zuzuordnen. Im Ubrigen ist eine der Gewichtung entsprechende Aufteilung vorzunehmen.
Diese Grundsatze gelten auch fir die Fahrtkosten.

Diese Beurteilung stellt eine Neuausrichtung und Abkehr von der bisher vertretenen
Auffassung des Bundesfinanzhofs dar. Fir sogenannte gemischte Aufwendungen mit einer
betrieblichen Veranlassung auf der einen und einer privaten Veranlassung auf der anderen
Seite galt bisher ein vollstdndiges Abzugsverbot. Derartige Aufwendungen waren, von
wenigen Ausnahmen abgesehen, insgesamt der Privatsphére zuzuordnen und damit
insgesamt nicht abzugsfahig. In allen noch nicht rechtskréftig veranlagten Fallen und fir
die Zukunft ist nunmehr eine Aufteilung vorzunehmen.

Zeitpunkt der Anschaffung eines Grundstucks

Ein bebautes Grundstiick ist angeschafft, wenn Besitz, Nutzen, Lasten und Gefahr auf den
Kéaufer Gbergehen. Zu diesem Zeitpunkt Gbernimmt der Erwerber die Gefahr des zufélligen
Untergangs oder der Verschlechterung. Es kommt nicht auf den vertraglich vorgesehenen
Termin an.

Besitz wird durch Erlangung der tatsachlichen Gewalt uiber das Grundstiick erworben. Dies
kann bereits durch die Schlusseltibergabe der Fall sein. Gleichgestellt ist die
Besitzergreifung durch den Erwerber mit Zustimmung des Ubergebenden.

Vorstehende Grundsétze fir Antrége auf Investitionszulage und das Ertragsteuerrecht
ergeben sich aus einem Urteil des Bundesfinanzhofs.
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Abzinsungspflicht fir unverzinsliche Darlehen

Unverzinsliche Darlehen, die am Bilanzstichtag noch mindestens eine Restlaufzeit von 12 Monaten haben,
sind in der Steuerbilanz gewinnerhéhend mit einem Zinssatz von 5,5 % abzuzinsen. Der Bundesfinanzhof
hatte hierzu folgenden Fall zu entscheiden: Eine GmbH hatte von ihren Gesellschaftern unverzinsliche
Darlehen erhalten. In den Darlehensvertragen waren keine Rickzahlungsmodalitdten vereinbart. Das
Finanzamt zinste die Darlehen ab und erh6hte den Gewinn um den Differenzbetrag. Die GmbH argumentierte,
wegen der fehlenden Rickzahlungsmodalitdten wirden die Vorschriften des BGB zur gesetzlichen
Kundigungsfrist gelten, nach denen Darlehen mit einer Frist von drei Monaten gekiindigt werden kdnnten. Sie
hatten somit eine Restlaufzeit von weniger als 12 Monaten. Eine Abzinsung misse deshalb unterbleiben.

Das Gericht folgte dieser Argumentation nicht, weil Darlehen mit gesetzlicher Kiindigungsfrist nur dann nicht
abgezinst werden mussen, wenn kurzfristig ernsthaft mit einer Kiindigung gerechnet werden muf3. Weil die
Gesellschafter die Darlehen niemals gekiindigt hatten, war eine solche Absicht aber nicht glaubhaft zu
machen.

Zur Vermeidung von steuerlichen Nachteilen sollten in Darlehensvertrdgen, auch und in gerade mit
Gesellschaftern, Zinssétze von mehr als 0 % vereinbart werden, weil dann eine Abzinsung unterbleiben kann.

Keine Steuerfreiheit fur Ausschiuttungen aus dem steuerlichen Einlagekonto
zwischen Kapitalgesellschaften

Ausschittungen einer Kapitalgesellschaft aus dem steuerlichen Einlagekonto sind fur die empfangende
Kapitalgesellschaft keine steuerbefreiten Bezlige. Die Einlagenriickgewahr ist nicht in den Beglinstigungskreis
einbezogen. Nur Dividenden und andere Ausschiittungen zwischen Kapitalgesellschaften sind weitestgehend
von einer Kkdrperschaftsteuerlichen Belastung freigestellt. Dies ergibt sich aus einem Urteil des
Bundesfinanzhofs.

Ob die Steuerfreiheit im Urteilsfall aus anderen Vorschriften abgeleitet werden konnte, blieb vom
Bundesfinanzhof unbeantwortet. Der Sachverhalt betraf das Jahr 2001, die eventuell auch anwendbare
begunstigende Norm trat aber erst zu einem spéateren Zeitpunkt in Kraft.

Abzugsverbot von Erwerbsaufwendungen bei Auflésungsverlust einer
wesentlichen GmbH-Beteiligung

Gewinne aus der VerduRerung von wesentlichen Beteiligungen an einer Kapitalgesellschaft waren bis 2008
zur Halfte und sind ab 2009 zu 40 % steuerfrei. Dies bedeutet gleichzeitig eine entsprechende
Abzugsbeschréankung fir die mit den Einnahmen im Zusammenhang stehenden Aufwendungen.

Der Bundesfinanzhof hatte im Jahr 2009 entschieden, dal? diese Abzugsbeschrankung nicht gelten sollte,
wenn Ausgaben anfielen, ohne daf3 damit im wirtschaftlichen Zusammenhang stehende Einnahmen oder
Betriebsvermdgensmehrungen entstanden waren.

Das Bundesministerium der Finanzen hat mitgeteilt, daf3 dieses Urteil Uber den Einzelfall hinaus nicht
anzuwenden ist.

Der Bundesfinanzhof hat zeitnah mit einem Beschlu3 reagiert und die Nichtzulassungsbeschwerde eines
Finanzamts, das sich auf den Nichtanwendungserlafd berufen hatte, zuriickgewiesen.

Keine sofortige Versteuerung der stillen Reserven bei Betriebsverlegung ins
Ausland (Anderung der Rechtsprechung)

Verlegte ein Unternehmer seinen Betrieb von Deutschland ins Ausland, wurde dieses trotz Fortfihrung des
Betriebs bislang als fiktive Betriebsaufgabe behandelt. Der Unternehmer mufite die im Betriebsvermdgen
gebildeten stillen Reserven aufdecken und sofort versteuern. Grund dafur war, daf® die zuklinftigen Gewinne
nicht mehr in Deutschland der Besteuerung unterlagen (sogenannte ,steuerliche Entstrickung®).

Nunmehr nahm der Bundesfinanzhof einen Fall zum Anlal3, seine Rechtsprechung aufzugeben. Ein
Einzelunternehmer hatte seinen Wohnsitz 1995 nach Belgien verlegt und von dort sein Einzelunternehmen
unveréndert weitergefuhrt. Er wehrte sich erfolgreich gegen den vom Finanzamt festgesetzten
Betriebsaufgabegewinn.

Das Gericht beméangelt, dal? es im Streitjahr fir die Annahme einer Betriebsaufgabe keine gesetzliche
Grundlage gab. Die stillen Reserven, die in Deutschland bis zum Zeitpunkt der Betriebsverlegung gebildet
wurden, unterliegen der deutschen Besteuerung, wenn der Unternehmer seinen Betrieb spater im Ausland
verkauft oder aufgibt. Trotz aller praktischen Schwierigkeiten fir den deutschen Fiskus, dieses zu
kontrollieren, bestehe kein Bedirfnis fiir eine sofortige Besteuerung der stillen Reserven. Gegebenenfalls
misse der Gesetzgeber besondere Mitwirkungspflichten des Unternehmers fiir diese Féalle statuieren.

Hinweis: Mit Wirkung ab dem Veranlagungszeitraum 2006 hat der deutsche Gesetzgeber eine Regelung
erlassen, die solche Entstrickungsfalle zugunsten des deutschen Fiskus 16sen soll. Diese Regelung kdnnte
jedoch gegen die européische Niederlassungsfreiheit verstofen.



HOFTMANN & PARTNER

WIRTSCHAFTSPRUFER — STEUERBERATER — VEREIDIGTE BUCHPRUFER

-3 -

Vertragswidrige private Nutzung eines betrieblichen Pkw durch den
Gesellschafter-Geschéaftsfuhrer kann Arbeitslohn oder vGA sein

Stellt eine Kapitalgesellschaft ihrem anstellungsvertraglich gebundenen Gesellschafter-Geschéftsfiihrer einen
betrieblichen Pkw ausschliellich fir geschéftliche Zwecke zur Verfigung und nutzt der Gesellschafter-
Geschéftsfuhrer den Pkw vertragswidrig und nachhaltig auch privat, kann dieses als Arbeitslohn oder als
verdeckte Gewinnausschittung (vGA) zu beurteilen sein.

Die gemal Anstellungsvertrag zulassige private Nutzung ist Sachlohn und damit ein lohnsteuerlich
erheblicher Vorteil. Die vertragswidrige private Nutzung hingegen stellt grundséatzlich eine vGA dar.
Letztendlich missen jedoch die genauen Umstande des Einzelfalls einer wertenden Betrachtung unterzogen
werden. Erfolgt die vertragswidrige private Nutzung namlich nachhaltig und wird nicht von der
Kapitalgesellschaft unterbunden, liegt der Schlul3 nahe, dal das Nutzungsverbot nicht ernstlich, sondern
lediglich formal vereinbart worden ist. Ist die private Nutzung des betrieblichen Pkw nicht vertragswidrig, weil
eine vom schriftich Vertrag abweichende, mindlich oder konkludent getroffene Nutzungs- oder
Uberlassungsvereinbarung vorliegt, beruht die Privatnutzung im Arbeitsverhéltnis und fiihrt zu Arbeitslohn.

Diese Unterscheidung mit erheblichen steuerlichen Belastungsunterschieden ergibt sich aus einem Urteil des
Bundesfinanzhofs.

Zurechnung eines GmbH-Teilgeschéaftsanteils im Rahmen einer Treuhand

Ein Treuhandverhéltnis ist nicht nur an einem selbststandigen Geschéftsanteil, sondern auch an einem Teil
eines solchen Geschéftsanteils modglich. Dieser quotale Anteil ist steuerrechtlich als ein selbststéndiges
Wirtschaftsgut anzusehen. Die Bedeutung dieser Feststellung in einem Urteil des Bundesfinanzhofs 1aR3t sich
wie folgt darstellen:

Die beiden Anteilseigner einer GmbH verdulRerten ihre Geschéftsanteile. Den Verduferungsgewinn
versteuerten die Anteilseigener nicht, weil Treuhandverhéltnisse bestanden, wonach keiner der Gesellschafter
und Treugeber der Beteiligungshthe nach wesentlich beteiligt waren. Die Treuhandvereinbarungen waren vor
Grindung der GmbH getroffen worden. Sie erfolgten formfrei, weil fir diesen Fall eine notarielle Beurkundung
nicht erforderlich ist. Eine solche Vereinbarung ist auch nicht deshalb unwirksam, wenn sie sich jeweils auf
einen rechnerischen Quotenanteil eines Geschaftsanteils bezieht.

Aufgabegewinn eines Kommanditisten wegen Wegfall seines negativen
Kapitalkontos kann um verrechenbare Verluste und drohende
Haftungsinanspruchnahmen gekurzt werden

Das Kapitalkonto eines Kommanditisten kann durch Verluste der KG negativ werden. Die Verlustanteile kann
er steuerlich aber nur geltend machen, soweit sein Kapitalkonto positiv ist oder im Handelsregister eine
héhere Hafteinlage eingetragen ist. Darliber hinaus gehende Verluste kénnen nur mit kiinftigen Gewinnen aus
dieser Beteiligung verrechnet werden (sog. verrechenbare Verluste).

Gerét die KG in Insolvenz, entsteht in Héhe des negativen Kapitalkontos ein Aufgabegewinn. Er ist allerdings
um festgestellte verrechenbare Verluste und drohende Haftungsinanspruchnahmen aus Birgschaften zu
kirzen, so ein Urteil des Bundesfinanzhofs. Soweit dem Kommanditisten Liquidationsgewinne des
Insolvenzverfahrens zuzurechnen sind, erhéhen diese seinen Aufgabegewinn.

Steuerneutrale Einbringung eines Anteils an einer GmbH & Co. KG auch
ohne Einbringung der Anteile an der Komplementar-GmbH maoglich

Kommanditist X brachte seinen KG-Anteil an der A-GmbH & Co. KG in die B-GmbH ein. Dies ist grundséatzlich
steuerneutral zu Buchwerten mdglich, wenn die Besteuerung der im KG-Anteil vorhandenen stillen Reserven
gesichert ist. Voraussetzung st allerdings, daR der KG-Anteil einschlieRlich aller zum
Sonderbetriebsvermdgen zéhlenden wesentlichen Betriebsgrundlagen eingebracht wird. Weil X nicht den zu
seinem Sonderbetriebsvermdgen gehdrenden Anteil an der Komplementar-GmbH auf die B Ubertragen hatte,
versteuerte das Finanzamt die in seinem KG-Anteil ruhenden stillen Reserven.

Der BFH entschied nun, daf3 die Zurlickbehaltung des Komplementar-GmbH-Anteils steuerlich unschadlich
ist, weil er keine funktional wesentliche Betriebsgrundlage darstellt. Die Ubertragung zu Buchwerten war
daher dennoch maglich.

Ruckabwicklung eines Anteilsverkaufs

Wird der Verkauf eines Anteils an einer Kapitalgesellschaft wegen Wegfalls der Geschéaftsgrundlage
rickgangig gemacht, kann dieses Ereignis steuerlich auf den Zeitpunkt der VerdauRerung zurlickwirken. Damit
entfallen auch rickwirkend die steuerlichen Konsequenzen, die sich ansonsten aus diesem
VeraulRerungsgeschaft ergeben héatten. Nicht notwendig ist, da? eine solche Rickabwicklung zivilrechtlich
erstritten wird.
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Wenn sich die Vertragsparteien dartber einig sind, daf3 der Abschlul3 des Vertrags zu unvorhergesehenen
Ergebnissen fihrt und diesen deshalb aufheben, ist das anzuerkennen. Dies gilt nach einem Urteil des
Bundesfinanzhofs auch, wenn unvorhergesehene steuerliche Ergebnisse der Grund fir eine Aufhebung sind.
Voraussetzung ist allerdings, dal’ der Vertrag vollstandig rickabgewickelt wird, d. h. auch bereits erbrachte
Leistungen zuriickgewahrt werden.

Gewinnanderungen einer Organgesellschaft wirken sich unmittelbar auf den
Gewerbesteuermel3betrag des Organtragers aus

Eine Organgesellschaft gilt gewerbesteuerlich als Betriebstatte des Organtragers. Trotzdem bilden beide kein
einheitliches Unternehmen. Sie bleiben selbststandig bilanzierende Gewerbebetriebe mit getrennter
Ermittlung der Gewerbeertrage. Erst der einheitliche Gewerbesteuermel3betrag ist zusammengefalit
gegeniiber dem Organtréger festzusetzen. Die personliche Gewerbesteuerpflicht der Organgesellschaft wird
dem Organtrager zugerechnet.

Unter Anwendung vorstehender Grundsatze gelangt der Bundesfinanzhof zu dem Ergebnis, daf3 sich eine
Gewinnanderung bei der Organgesellschaft zunéchst auf ihren Gewerbeertrag auswirkt. Dieser bildet
zusammen mit dem Gewerbeertrag des Organtrégers eine Einheit. Sie ist Grundlage fur den einheitlichen
GewerbesteuermefRbetrag. Er ist selbst bei vorliegender Bestandskraft zu &ndern, wenn die gesetzlichen
Voraussetzungen im ubrigen vorliegen.

Vorsteuerabzug bei Ausweis eines Uberh6hten Steuerbetrags nur teilweise

Weist ein Unternehmer in einer Rechnung einen falschen Umsatzsteuerbetrag aus, kann der
Leistungsempfanger die Vorsteuer in Hohe des richtigen Betrags abziehen. Dies hat der Bundesfinanzhof
bestatigt. Die Hohe des Abzugsbetrags darf allerdings den in der Rechnung ausgewiesenen Steuerbetrag
nicht Ubersteigen.

Beispiel: Grof3héndler G weist in der Rechnung tber 1.000 € an den Einzelh&ndler E 190 € Umsatzsteuer aus,
obwohl die Lieferung dem erméfigten Umsatzsteuersatz von 7 % unterliegt. E kann nur 70 € Vorsteuern
abziehen.

Abwandlung: G weist nur 70 € Umsatzsteuer aus, obwohl der Umsatz dem Regelsteuersatz unterliegt. E kann
nur 70 € Vorsteuern abziehen. Erst wenn G eine berichtigte Rechnung ausstellt, kann E den Differenzbetrag
in dem Voranmeldungszeitraum abziehen, in dem er die berichtigte Rechnung erhélt.

Ist die Leistung des G nicht steuerbar oder steuerfrei, steht E unabhéngig vom Rechnungsausweis tberhaupt
kein Vorsteuerabzug zu.

Rechte des Rechnungsempfangers bei falschem Umsatzsteuerausweis

Nach einer am 01. April 2004 in Kraft getretenen, zur Bekdmpfung des Umsatzsteuerbetrugs dienenden
Vorschrift ist bei Bauleistungen durch einen Unternehmer an einen Unternehmer, der selbst Bauleistungen
erbringt, Schuldner der Umsatzsteuer gegeniiber dem Finanzamt nicht der Leistende, sondern der
Leistungsempfénger.

Entgegen dieser Vorschrift berechnete ein Dachdeckerunternehmen seine an ein belgisches
Stahlunternehmen erbrachten Leistungen mit einer Rechnung Uber das Nettoentgelt zuztiglich Umsatzsteuer.
Nach Bezahlung der Rechnung wurde das Stahlunternehmen von dem zusténdigen Finanzamt darauf
hingewiesen, dal3 es zum Vorsteuerabzug der Umsatzsteuer aus dieser Rechnung nicht berechtigt sei. Das
Stahlunternehmen verlangte daraufhin von dem Dachdeckerunternehmen die Erstattung der Umsatzsteuer
und die Vorlage einer berichtigten Rechnung.

Das Oberlandesgericht Koln gab der Klage auf Rickzahlung der gezahlten Umsatzsteuer statt, verneinte
jedoch einen Anspruch auf Ausstellung einer berichtigten Rechnung. Nach Auffassung des Gerichts setzt ein
schuldrechtlicher Anspruch auf Ausstellung einer Rechnung mit ausgewiesener Umsatzsteuer voraus, dal3 der
Rechnungsempfénger eine solche Rechnung bendtigt, um seinerseits die von ihm geschuldete Umsatzsteuer
als Vorsteuer gegenuber dem Finanzamt geltend zu machen. Diese Voraussetzung war vorliegend nicht
erfullt, da die gezahlte Umsatzsteuer schon deshalb nicht als Vorsteuer geltend gemacht werden konnte, weil
der Rechnungsempfanger diese Steuer nicht schuldete.

Uberlassung von Mobiliar zusatzlich zur Vermietung des Grundstiicks
ebenfalls umsatzsteuerbefreit

Vermietet ein Unternehmer ein mobliertes Gebaude, umfalit die Steuerbefreiung der Grundstucksvermietung
auch die Uberlassung des Mobiliars. Voraussetzung ist, da3 die Vermietung nicht nur kurzfristig erfolgt,
sondern einen Zeitraum von mindestens sechs Monaten umfaf3t.

Ausgehend von diesem Grundsatz hat der Bundesfinanzhof die Uberlassung des Mobiliars als ebenfalls
steuerfreie Nebenleistung zur Grundstiicksvermietung in einem Fall angesehen, in dem der Vermieter sich
verpflichtet hatte, ein von ihm zu errichtendes Seniorenpflegeheim betriebs- und benutzungsfahig zu
Uiberlassen. Die Grundstiicksvermietung und die Uberlassung des Mobiliars stellen eine einheitliche Leistung
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dar. Die Uberlassung des Mobiliars dient nur dem Zweck, daR der Mieter die Hauptleistung ,Miete des
bebauten Grundstiicks" unter optimalen Bedingungen in Anspruch nehmen kann.

Folge der einheitlich steuerfreien Leistung ist, daf? der Vermieter die auf den Einkauf des Mobiliars entfallende
Umsatzsteuer nicht als Vorsteuer abziehen kann.

Vorsteuerberichtigung in Jahren vor 2005 auch bei Umlaufvermdgen

Ein Grundstickshandler erwarb im Jahre 1999 ein Grundstick in der Absicht, es nach Bebauung
umsatzsteuerpflichtig zu vermieten und sodann in vermietetem Zustand zu verduf3ern. Nach Fertigstellung im
Jahr 2000 wurde das Gebadude vermietet. Ende 2001 verduRerte der Grundstiickshandler das Grundstiick
gemaf seinen urspringlichen Planen. Er wehrte sich gegen eine Berichtigung der Vorsteuer, die er in den
Jahren 1999 und 2000 bei der Herstellung des Gebaudes geltend gemacht hatte. Das Grundstick sei als
Umlaufvermdgen zu qualifizieren und das Gesetz sehe fir solches Vermdgen keine Mdglichkeit der
Vorsteuerberichtigung vor.

Der Bundesfinanzhof entschied gegen den Grundstiickshéandler. Die fehlende gesetzliche Regelung zur
Vorsteuerberichtigung betraf vor 2005 lediglich Wirtschaftsgiter, die nur einmalig zur Ausfiihrung von
Umsétzen bestimmt waren. Bei diesen Wirtschaftsgiitern handele es sich zwar regelméafig um Gegenstéande
des Umlaufvermbgens. MalRgebend sei die ertragsteuerliche Qualifizierung jedoch nicht. Mit der Vermietung
Uber einen Zeitraum von 15 Monaten und der anschlieRenden VerauRerung war das Grundstick nicht nur
einmalig zur Erzielung von Umsétzen bestimmt. Es unterlag daher der Vorsteuerberichtigung.

Hinweis: Seit dem Jahr 2005 gibt es eine gesetzliche Regelung, wonach auch bei den Wirtschaftsgutern, die
nur einmalig zur Ausfihrung eines Umsatzes verwendet werden, die Vorsteuer bei Anderung der
mafgebenden Verhéltnisse zu berichtigen ist.

Finanzamtliche Ruckforderung von Vorsteuerbetragen bei Nichtzahlung

Eine Kommanditgesellschaft hatte dem Finanzamt gegeniiber Vorsteuererstattungsanspriiche aus
steuerpflichtigen Lieferungen eines bestimmten Lieferanten. Die Anspriiche wurden vom Finanzamt auch
ausgezahlt. Ein Jahr spater wurde tber das Vermdgen der KG das Insolvenzverfahren eroffnet. Es war nicht
zu erwarten, daf® die zu diesem Zeitpunkt bestehenden hohen Lieferantenverbindlichkeiten noch befriedigt
werden konnten. Deshalb kirzte das Finanzamt die bisher von der KG geltend gemachten
Vorsteueranspriche und forderte diese ausgezahlten Umsatzsteueranspriiche zurick.

Der Bundesfinanzhof sah diese Vorgehensweise unter Beachtung enger Grenzen als mdglich an. Zunéchst ist
davon auszugehen, dafd der Unternehmer, der eine Ware fir sein Unternehmen erhélt, diese spater auch
bezahlt. Jede Kirzung des Kaufpreises fuhrt auch zu einer Kirzung des urspriinglichen Vorsteueranspruchs.
Voraussetzung fur eine Rickforderung ist allerdings, dal3 das Finanzamt zweifelsfrei nachweisen kann, dafd
der ausgezahlte Umsatzsteuervergitungsanspruch aus einer Lieferung stammt, die unbezahlt geblieben ist.

Ubernahme der Kosten fiir eine an anderer Stelle vorzunehmende
AusgleichsmalRnahme erh6ht die Grunderwerbsteuer

Aus Grunden des Naturschutzes darf in bestimmten Féallen ein Grundstuck nur dann in einer bestimmten Art
und Weise genutzt werden, wenn auf einem anderen Grundstick eine AusgleichsmalRnahme erfolgt.
Verpflichtet sich in solch einem Fall der Verkaufer eines Grundstiicks, die wegen der Nutzung des
Grundstiicks durch den Erwerber erforderliche AusgleichsmalRnahme auf einem anderen Grundstiick
vorzunehmen und Ubernimmt der Erwerber des Grundsticks die hierbei anfallenden Kosten, gehdren diese
Kosten neben dem Grundstiickskaufpreis zur Bemessungsgrundlage der Grunderwerbsteuer. Dabei spielt es
nach dem entsprechenden Urteil des Bundesfinanzhofs keine Rolle, ob die AusgleichsmalRnahme dem
verkauften Grundstuck 6ffentlich-rechtlich zugeordnet wird oder nicht.

Erstmalige Anwendung des Halbeinkunfteverfahrens auf private
Veraulerungsgeschéafte

Anfang 2001 beteiligte sich ein Gesellschafter mit 47 % an einer GmbH. Er verkaufte die Beteiligung noch im
selben Jahr. Der VerauRRerungsgewinn flo3 ihm aber erst im Jahr 2002 zu. Das Finanzamt behandelte den
Gewinn als im Jahr 2001 in vollem Umfang steuerpflichtig. Das Halbeinkiinfteverfahren sei noch nicht
anwendbar, weil die Veraul3erung 2001 stattgefunden habe.

Der Bundesfinanzhof entschied, dal} es zur Bestimmung des Zeitpunkts der Besteuerung nicht auf die
VeraulRerung, sondern auf den GeldzufluR ankam. Dieser fand im Jahr 2002 statt. Dadurch kam es zu einer
geringeren steuerlichen Belastung, denn in der Zeit vom 01. Januar 2002 bis 31. Dezember 2008 waren
solche VeraulRerungsgewinne nur zur Halfte steuerpflichtig.

Die Grundsétze sind auch auf Verauferungsgewinne von Beteiligungen an einer Kapitalgesellschaft
anwendbar, die bei einer VerauRerung auf3erhalb dieser Frist als Gewinne aus Gewerbebetrieb zu behandeln
sind.

Hinweis: Seit dem 01. Januar 2009 werden solche VeraufRerungsgewinne zu 60 % besteuert.
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Vergutungen an Vermdgensverwalter fur Strategieentscheidungen sind
Anschaffungskosten und keine sofort abziehbaren Werbungskosten

Der Vertrag mit einem Vermdgensverwalter sah fir einen Kapitalanleger vor, dal3 er zu Vertragsbeginn eine
einmalige Vergitung zu zahlen hatte. Sie deckte die konzeptionelle, organisatorische und buchhalterische
Betreuung von Vermdgensanlagen ab. Vertragsgrundlage waren mehrere Gewinnstrategien, zwischen denen
der Kapitalanleger wéhlen konnte.

Nach einer Entscheidung des Bundesfinanzhofs ist eine derartige Vergitung den Anschaffungskosten der
Kapitalanlagen zuzurechnen. Fir die Beurteilung ist nicht erforderlich, dal es Uberhaupt zum Erwerb
bestimmter Kapitalanlagen kommt oder ein Erwerb im Zeitpunkt der Zahlung einer Vergitung bereits
abgewickelt sein muf3. Wichtig ist, dal die Aufwendungen durch eine grundsatzlich gefaldte
Erwerbsentscheidung veranlaf3t sind. Im tbrigen ist auf den wirtschaftlichen Gehalt der vereinbarten Leistung
und nicht auf die Bezeichnung abzustellen. MaRgeblichen EinfluR auf die Beurteilung hat auch die
Beantwortung der Frage, ob fir die laufende Verwaltung des anzulegenden Kapitals eine weitere Gebuhr
vereinbart wird. Nur wenn eine Vergiitung die allgemeine vermdgensverwaltende Tétigkeit ohne Bezug zur
Anschaffung von Kapitalanlagen abdecken soll, ist sie den sofort abzugsfahigen Werbungskosten
zuzurechnen.

Beschrankte Abzugsfahigkeit von Altersvorsorgeaufwendungen ist
verfassungsgeman

Die seit dem 01. Januar 2005 geltenden Regelungen zur Abzugsfahigkeit von Altersvorsorgeaufwendungen
werden vom Bundesfinanzhof als verfassungsgemaf angesehen. Danach sind Rentenversicherungsbeitrage
und Beitrdge zu berufsstandischen Versorgungswerken nicht in voller Hohe als vorab entstandene
Werbungskosten bei den sonstigen Einkunften zu behandeln. Sie sind lediglich in beschrénktem Umfang als
Sonderausgaben beriicksichtigungsféhig.

Ubergangsregelung fur Antragsveranlagungen gilt bis 2003 riickwirkend

Mit dem Jahressteuergesetz (JStG) 2008 wurde die bisherige Zweijahresfrist fiir sogenannte
Antragsveranlagungen  aufgehoben. Bis dahin  konnten Antrage auf Durchfuhrung einer
Einkommensteuerveranlagung nur bis zum Ablauf des zweiten auf den Veranlagungszeitraum folgenden
Kalenderjahres gestellt werden. Nach den Anwendungsvorschriften zu dieser Neuregelung sollte die
Anderung erstmals fiir Veranlagungszeitrdaume ab 2005 gelten.

Die Finanzverwaltung war bisher davon ausgegangen, dal? Antrdge auf Veranlagungen fir Zeitraume
vor 2005 bis zum 28. Dezember 2007 (Datum der Verkindung des JStG 2008) hétten gestellt werden
mussen. Dem ist jedoch nach einem Urteil des Bundesfinanzhofs nicht so. Auch wenn ein solcher Antrag nicht
gestellt wurde, kénnen riickwirkend ab dem Veranlagungszeitraum 2003 noch Steuererklarungen eingereicht
werden.

Zu bertcksichtigen sind hier jedoch die allgemeinen Verjahrungsfristen. Die Festsetzungsfrist betrégt bei der
Einkommensteuer vier Jahre. Fur die Antragsveranlagungen gilt, wie fir Pflichtveranlagungen, eine
dreijahrige Anlaufhemmung.

Auch pauschal gezahlte Zuschlage zur Nachtarbeit konnen steuerfrei sein

Neben dem Grundlohn gezahlte Zuschldge sind nur dann einkommensteuerfrei, wenn sie fir tatséchlich
geleistete Sonn-, Feiertags- oder Nachtarbeit geleistet werden. AuBerdem miissen die geleisteten Stunden
durch Einzelaufstellungen nachgewiesen werden.

In bestimmten Fallen ist aber auch eine steuerfreie Zahlung pauschaler Zuschlage mdglich, wie der
Bundesfinanzhof entschieden hat. Werden die Arbeitsleistungen fast ausschliellich zur Nachtzeit erbracht
und werden die Zuschlage so bemessen, dal sie unter Einbeziehung von Urlaub und Fehlzeiten auf das Jahr
bezogen die Voraussetzungen der Steuerfreiheit erfullen, dann sind die Zuschldge auch ohne Einzelnachweis
steuerfrei.

Anfechtung der Lohnsteueranmeldung durch den Arbeitnehmer bei
rechtswidrigem Lohnsteuereinbehalt

Ein Arbeitnehmer kann nach einem Urteil des Bundesfinanzhofs die Lohnsteueranmeldung des Arbeitgebers,
soweit sie ihn betrifft, anfechten. Auch nach Eintritt der formellen Bestandskraft (die Lohnsteueranmeldung gilt
als Bescheid unter Vorbehalt der Nachpriifung) kann bis zur Aufhebung des Vorbehalts oder Eintritt der
Festsetzungsverjahrung noch eine Anderung durch den Arbeitnehmer bewirkt werden, mit der Folge, daR im
Falle des Obsiegens des Arbeithehmers die einbehaltene Lohnsteuer an diesen erstattet werden kann.
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Ermittlung der Hohe des geldwerten Vorteils bei Fahrten zwischen Wohnung
und Arbeitsstatte mit dem Dienstwagen

UberlaRt der Arbeitgeber dem Arbeitnehmer ein Krafttahrzeug zur privaten Nutzung, ist der
lohnsteuerpflichtige geldwerte Vorteil mit monatlich 1 % des inlédndischen Listenpreises anzusetzen. Kann das
Kraftfahrzeug auch zu Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte genutzt werden, ist diese
Nutzungsmoglichkeit zusatzlich mit monatlich 0,03 % des inlandischen Listenpreises fur jeden Kilometer der
Entfernung zwischen Wohnung und Arbeitsstétte zu bewerten und dem steuerpflichtigen Arbeitslohn
zuzurechnen. Bei der Bemessung dieses Zuschlags geht die Vorschrift davon aus, da? der Dienstwagen
monatlich an 15 Tagen (im Jahr 180 Tage) fur Fahrten zwischen Wohnung und regelmafiger Arbeitsstétte
genutzt wird.

Wird der Dienstwagen fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstéatte fir erheblich weniger als an 15 Tagen
je Monat eingesetzt, so ist (ausnahmsweise) fur den Zuschlag nur auf die tatsachliche Nutzung abzustellen.
Im Urteilsfall nutzte der Arbeitnehmer den Dienstwagen nur an 100 Tagen im Jahr fir Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstatte. Das Finanzgericht Koln sah dies als erhebliche Abweichung an und entschied,
daf eine Einzelbewertung der tatséchlich durchgefuihrten Fahrten vorzunehmen sei.

Der Bundesfinanzhof mufR3 abschliel3end entscheiden.

Ermittlung des erméaRigten Steuersatzes bei Zusammentreffen von
aullerordentlichen Einkinften und Lohnersatzleistungen

Beim Zusammentreffen von aullerordentlichen Einkinften und steuerfreien Einnahmen, die dem
Progressionsvorbehalt unterliegen, muf3 die Steuerbelastung nach einem Urteil des Bundesfinanzhofs nach
der sogenannten integrierten Methode berechnet werden.

Danach werden die steuerfreien Einnahmen in voller Hohe dem verbleibenden Einkommen (= ein Finftel der
aul3erordentlichen Einkiinfte ggf. zzgl. laufender Einkinfte) hinzugerechnet und daraus der anzuwendende
Steuersatz ermittelt.

Wie sind zusatzlich zur Pension gezahlte Bonuspensionen zu versteuern?

Ein Rentner erhielt aus einer kapitalgedeckten betrieblichen Altersversorgung einer Pensionskasse ab 1986
Pensionszahlungen. In den folgenden Jahren erhielt er in unregelmaBigen Abstdnden zuséatzlich
Bonuspensionen aus einer UberschuBbeteiligung. Die Erhéhung der Rentenzahlung durch
UberschuBbeteiligung war von Beginn an im Rentenrecht vorgesehen. Uber die UberschuRRbeteiligung mufite
die Mitgliederversammlung der Pensionskasse entscheiden. Sie hatte auch die Mdglichkeit, eine andere
Verwendung des Uberschusses zu beschlieRen.

Das Finanzamt besteuerte die gesamten Pensionen mit einem einheitlichen Ertragsanteil, und zwar dem
fir 1986 geltenden. Der Rentner dagegen war der Auffassung, dall die Bonuspensionen steuerrechtlich
jeweils als eigenstandige Rente anzusehen und mit den jeweiligen (geringeren) Ertragsanteilen zu besteuern
seien, der sich im jeweiligen Erstjahr der Bonuspensionszahlung ergebe.

Das Schleswig-Holsteinische Finanzgericht gab dem Rentner Recht und behandelte die bonusbedingten
Erhdhungsbetrdge  (abweichend von der einheitichen Behandlung bei  Wahrungs- oder
Wertsicherungsklauseln) als eigensténdige Renten.

Die Finanzverwaltung vertritt in den Einkommensteuer-Richtlinien eine andere Auffassung als das
Finanzgericht. Fur abschlieRende Klarheit muf3 nun der Bundesfinanzhof sorgen.

Kindergeld: Inlandswohnsitz eines im Ausland studierenden Kindes

Fur das Kindergeld werden nur Kinder berlicksichtigt, die im Inland, in einem anderen EU-Staat oder in einem
EWR-Staat ihren Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben.

Kinder, die sich lediglich zum Zwecke einer zeitlich begrenzten Schul- oder Berufsausbildung im Ausland
aufhalten, behalten i. d. R. ihren Wohnsitz im Inland bei. Wohnt ein Kind im Ausland unter Umstanden, die
erkennen lassen, dal3 es dort nicht nur voriibergehend verweilt, so liegt der Wohnsitz des Kindes im Ausland,
auch wenn die Eltern ihren Wohnsitz im Inland haben.

Das Niedersachsische Finanzgericht entschied zu dieser Problematik wie folgt:

e |st der Auslandsaufenthalt des Kindes von vornherein auf kurze Zeit beschrankt, fihrt dies nicht dazu, dafd
das Kind den Wohnsitz im Inland verliert.

o Kurzfristige Besuche oder sonstige Aufenthalte bei den Eltern reichen nicht aus, um den Inlandswohnsitz
zu behalten, wenn der Auslandsaufenthalt mehr als ein Jahr andauert.

e Halt sich ein im Ausland studierendes Kind mindestens funf Monate im Kalenderjahr im Inland auf, behélt
es seinen Inlandswohnsitz bis zum Ende des Kalenderjahres bei. Der Kindergeldanspruch der Eltern
endet dann nicht bereits mit Beginn des Auslandsstudiums.

Der Bundesfinanzhof mufR3 abschlief3end entscheiden.
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Zweitwohnungsteuer fur Alleinerziehende in Hamburg verfassungswidrig?

In einem vom Bundesfinanzhof zu beurteilenden Fall wurde gegen eine alleinerziehende Mutter
Zweitwohnungsteuer fur die Jahre 2007 und 2008 festgesetzt, weil sie im Dezember 2006 in Hamburg eine
Wohnung bezogen hatte, die sie ausschlief3lich fur ihre beruflichen Aufenthalte nutzte. Die nicht berufsbedingt
genutzte Hauptwohnung, in der sich die Alleinerziehende tberwiegend aufhielt und die sie gemeinsam mit
ihrer volljahrigen, aber noch in Schulausbildung befindlichen Tochter bewohnte, befand sich in Mecklenburg-
Vorpommern.

Nach dem Hamburgischen Zweitwohnungsteuergesetz unterliegt das Innehaben einer Zweitwohnung in
Hamburg grundséatzlich der Zweitwohnungsteuer. Ausgenommen von der Steuerpflicht sind Wohnungen, die
eine verheiratete oder in Lebenspartnerschaft lebende Person, die nicht dauernd getrennt von ihrem Ehe-
oder Lebenspartner lebt, aus Uberwiegend beruflichen Griinden innehat, wenn die gemeinsame Wohnung die
Hauptwohnung und aufRerhalb des Gebietes der Freien und Hansestadt Hamburg belegen ist.

Die Alleinerziehende sah in dieser Regelung eine unzuldssige Benachteiligung von Nichtverheirateten mit
Kindern gegentiber Verheirateten mit Kindern. Da auch der Bundesfinanzhof Zweifel daran hat, ob diese
Regelung in Einklang mit dem verfassungsrechtlich gebotenen Schutz der Familie und dem Gleichheitssatz
steht, hat er die Freie und Hansestadt Hamburg zum Verfahrensbeitritt und zur Stellungnahme aufgefordert.

Einmalige Kapitalabfindung von privaten Versicherungen bei freiwillig
Krankenversicherten ist beitragspflichtig

LaRt sich ein freiwillig versichertes Mitglied der gesetzlichen Krankenversicherung den Kapitalbetrag einer von
ihm abgeschlossenen privaten Rentenversicherung auszahlen, so darf dieser anteilig als beitragspflichtige
Einnahme bei der gesetzlichen Krankenversicherung berticksichtigt werden. Dies hat das Bundessozialgericht
entschieden.

Ein 67-jahriger freiwillig Krankenversicherter hatte die Abfindung einer privaten Rente durch einmalige
Kapitalzahlung beantragt und erhalten. Daraufhin setzte die Krankenkasse fir ihn héhere Beitrage fest. Dabei
beriicksichtigte sie die Kapitalzahlung der privaten Rentenversicherung in der Weise, dal3 diese zehn Jahre
lang mit 1/120 des Auszahlungsbetrages in die Berechnung der beitragspflichtigen Einnahmen des
Versicherten einflie3en sollte. Die hiergegen gerichtete Klage hatte keinen Erfolg.

Das Bundessozialgericht hatte bereits friher entschieden, daR privatrechtliche Renten bei der
Beitragsfestsetzung beriicksichtigt werden durfen. Diese Anrechnung sei im vorliegenden Fall auch der Hohe
nach nicht zu beanstanden.

Ferienjobs fur Schuler sind sozialversicherungsfrei

Wahrend der Ferien kdénnen Schiler unbegrenzt Geld verdienen, ohne sozialversicherungspflichtig zu
werden. Voraussetzung ist, daf3 die Beschéftigung im voraus auf maximal zwei Monate oder 50 Arbeitstage im
Kalenderjahr befristet ist. Pauschalbeitrdge zur Kranken- und Rentenversicherung fallen bei diesen
kurzfristigen Beschéftigungen ebenfalls nicht an, weil es sich nicht um sogenannte Minijobs handelt.

Wird die Beschéftigung in einem Kalenderjahr Uber diesen Zeitraum hinaus fortgesetzt und ein Arbeitsentgelt
von bis zu 400 € im Monat gezahlt, sind die Vorschriften fir Minijobs anzuwenden.

Hat ein Schiler das 16. Lebensjahr vollendet und bt er eine kurzfristige Beschéftigung aus, sind Beginn und
Ende des Beschéftigungsverhaltnisses der zustandigen Krankenkasse auf elektronischem Weg zu melden.

Beispiel: Ein Schiler arbeitet erstmals in den Sommerferien vom 19.07. bis zum 31.08.2010 in einer Firma
und erhalt dafiir ein Entgelt von 800 €. Es entsteht keine Sozialversicherungspflicht, weil er weniger als
50 Tage gearbeitet hat. Ab dem 01.10.2010 arbeitet er fir monatlich 400 €. Ab diesem Tag hat der
Arbeitgeber die pauschalen Beitrage sowie die Umlagen an die Knappschaft Bahn-See zu entrichten.

Bilanzerstellung und -offenlegung fir eine in Liquidation befindliche
GmbH & Co. KG

Die offentlich-rechtliche Pflicht, laufende Jahresabschliisse zu erstellen und diese offenzulegen, trifft auch
eine in Liquidation befindliche GmbH & Co. KG. Das fur den Jahresabschlufd innerhalb der Liquidation
mafRgebliche Geschéftsjahr bestimmt sich auch bei der GmbH & Co. KG mangels abweichender
BeschluR3fassung nicht nach dem Kalenderjahr, sondern nach dem mit dem Tag der Auflésung beginnenden
Jahreszeitraum. Die handelsrechtliche Offenlegungspflicht bezieht sich, soweit ein Liquidationszeitraum
betroffen ist, auf das jeweilige Liguidationsgeschaftsjahr.

Das hat das Landgericht Bonn entschieden und deshalb den Erlal} eines Ordnungsgelds durch das
Bundesamt fur Justiz wegen Nichtverdffentlichung zum Ende des Kalenderjahres aufgehoben.

Alle Angaben nach bestem Wissen, aber ohne Gewahr




